
INTERVENCION DE CHILE

INFORME DE LA COMISION DE DERECHO INTERNACIONAL / PARTE 1 1

EMBAJADOR CLAUDIO TRONCOSO REPETTO, ASESOR JURIDICO DEL MINISTERiO DE RR.EE.

Senor Presidente:

Me referire en esta oportunidad a los temas de la "Proteccion de la Atmosfera", la "Inmunidad de

Jurisdiccion Penal Extranjera de los Funcionarios del Estado" y las "Normas imperativas del

derecho internacional general (ius cogens)". Comenzare con el primero de ellos, contenido en el

capftulo VI del informe.
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el ascenso del nivel del mar". Este parrafo viene a recoger las opiniones que el ano pasado en esta

misma Sexta Comision, fueron expresadas por varies Estados en cuanto este proyecto de

directrices debia reconocer la especial posicion en que se encuentran las personas y los grupos

vulnerables, debido a que la alteracion de la atmosfera, que muchas veces se expresa mediante

graves desastres naturales como inundaciones, sequfas, tornados o danos irreversibles en la salud

de las personas, los perjudica en mayor manera.

Por lo anteriormente expuesto, felicitamos el trabajo del Relator Especial Shinya Murase y

esperamos su quinto informe para el proximo afio.

En segundo lugar, quisiera referirme al capftulo VII del informe sobre "Inmunidad de jurisdiccion

penal extranjera de los funcionarios del Estado". Este afio, la Relatora Especial, Sra. Concepcion

Escobar Hernandez, presento su quinto informe, que trata sobre la cuestion de los limites y

excepcionesa la inmunidad de jurisdiccion penal extranjera de los funcionarios del Estado.

El informe sefiala que respecto de la inmunidad ratione personae, no se ha podido identificar una

norma consuetudinaria que de cuenta de que exista algun limite o excepcion respecto de ella. En

cuanto a la inmunidad ratione materiae, la Relatora Especial Mega a la conclusion que en los casos

de comision de crimenes de derecho internacional, esta inmunidad no se aplica.

Luego de que la Comision remitiera el proyecto de artfculo 7 al Comite de Redaccion, la Comision

mediante votacion aprobo el proyecto de artfculo 7 referido a los casos en que no se aplica la

inmunidad ratione materiae. Asimismo, en el actual perfodo de sesiones, fueron aprobados los

comentarios a dicho artfculo.

Como en todos los informes anteriores, la Relatora Especial ha realizado un riguroso trabajo al

examinar la practica de los Estados, la jurisprudencia internacional y la labor previa de la Comision,

asf como, las legislaciones nacionales. Ademas ha tenido en cuenta la informacion recibida de los

Gobiernos en respuesta a las preguntas planteadas por la Comision y las declaraciones orales de

los Estados en esta Sexta Comision.

El quinto informe de la profesora 



que a nuestro juicio, como parte de la labor de la Comision, Ids limites y excepciones a la

inmunidad ratione materiae deben quedar bien asentados, como ya es tendencia en la practica

internacional. Aceptar lo contrario, seria acercar la inmunidad a la impunidad.

Si bien como se ha planteado, la inmunidad es una cuestion procesal que podria ser separada de

las normas sustantivas sobre cOmision de delitos, creemos que es necesario preservar la

relevancia que tiene la persecucion y castigo de los crimenes a los que se refiere el proyecto de

artfculo 7 aprobado provisionalmente. Por lo demas, en el proximo informe de la Relatora

Especial, los aspectos procesales de las inmunidades aqui tratadas, seran abordados en

profundidad.

Como lo sefiala el parrafo 1 del proyecto de articulo 7 aprobado provisionalmente por la Comision:

"La inmunidad ratione materiae respecto del ejercicio de la jurisdiccion penal extranjera no se

aplica en relacion con los siguientes crimenes de derecho internacional:

a) crimen de genocidio;

b) crimenes de lesa humanidad;

c) crimenes de guerra;

d) crimen de apartheid;

e) tortura;

f) desapariciones forzadas"

Estamos de acuerdo con la aprobacion provisional de este parrafo, el cual refleja adecuadamente

la actual tendencia en esta materia en el derecho internacional. Si bien es cierto que los crimenes

de tortura, apartheid y desaparicion forzada de personas al tenor del articulo 7 del Estatuto de

Roma de la Corte Penal Internacional ya se encuentran comprendidos dentro del concepto de

crimen de lesa humanidad, entendemos que su tratamiento autonomo, como se propone, se

deberia a que no en todos ios casos la comision de estos crimenes -que estan consagrados en

Convenciones Internacionales especificas- cumplira con el umbral necesario para considerarlo

como un crimen de lesa humanidad, esto es, que sean cometidos como parte de un ataque

generaiizado o sistematico contra una pobiacion civil y con conocimiento de dicho ataque.

En todo caso, quisiera ahora manifestar que el informe que nos presenta ia Relatora Especial, Sra.

Escobar Hernandez es excelente y merece todos nuestros elogios y felicitaciones. Esperamos con
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Senor 


