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A su vez, el elemento volimtario tambien se destaca al incorporarse, en la Conclusion
Preliminar 11, el impacto de las decisiones de las Conferencias de las Partes como
practica o acuerdo ulterior, toda vez que en la conformacion de tal decision participan
los Estados.

La Argentina quiere tambien felicitar a la Comision por el trabajo en relacion con el
analisis referido a la posibilidad de que la practica o acuerdo ulterior pueda derivarse de
o estar reflejada en los pronunciamientos de los cuerpos de expertos establecidos por un
tratado, tal como se aborda en la Conclusion 13. En tal sentido, complementar dicha
posibilidad con la determinacion de que el silencio de los Estados frente tales
prommciamientos (o de la practicas de otros Estados en reaccion a aquellos), no pueda
presumirse como aceptacion de tal interpretacion tambien traza un justo balance entre el
desarrollo progresivo del derecho intemacional y la autonomia de la volxmtad de los
Estados.

Ahora bien, Senor Presidente, esta referenda al rol del silencio me lleva a referirme

tambien a lo incluido en la Conclusion 10, segundo parrafo. Sin embargo,
lamentablemente en este caso, es para advertir algunos riesgos que dicha conclusion
conlleva. En efecto, la idea de que el silencio pueda constituir la aceptacion de la
practica ulterior de otros Estados, podria imponer ima carga excesiva a los Estados de
monitorear todas las practicas de otros Estados. Esto es una preocupacion
principalmente para los paises en desarrollo que tienen menor cantidad de recursos para
este tipo de tareas.

Senor Presidente,

En otro orden de ideas, la Argentina desea destacar la inclusion en la conclusion 7,
ptoafo 3, de la presuncion de que la intencidn de las partes es interpretar el tratado, y
no modificarlo.

Al respecto la Argentina se permite recordar que la relacion entre "interpretar" y
"modificar", asi como la posibilidad de que la practica ulterior de los Estados modifique
un tratado ha sido debatido desde la Conferencia Diplomatica sobre Derecho de Los
Tratados, en la que se habia propuesto introducir un articulo que especificamente lo
permitiera.

Desde aqu^l momento, la Argentina se pronuncio a favor de que pudieran mediar tales
modificaciones, en el entendimiento que es la conducta de los Estados, en la aplicacion
cotidiana del Tratado, lo que debe primar frente a lo petreo de su escritura. Ello por
cuanto el Tratado esta destinado a pervivir en el tiempo, y su letra puede no condecirse
con la realidad circundante, o no adaptarse a los cambios naturales, cientificos,
tecnologicos y hasta geopoliticos.

Sin embargo, dicha posibilidad es una excepcion y no la regla, la que, como se ha
destacado a lo largo de esta intervencion, debe siempre situarse en la voluntad soberana
de los Estados, es decir, en aquella voluntad expresada inequivocamente.



En este orden de ideas, se 



Sin embargo, en ambos cases, al referirse a la "creacion" o a la contribucion al
"desarrollo" se podria estar habilitando un rol excesivo de las organizaciones
intemacionales en la formacion de estas normas, en desmedro de Ids Estados.

Sin peijuicio de ello, se coincide con la referenda a la importancia de las Resoluciones
de la Asamblea General de las Naciones Unidas que el relator1 3erm
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