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Examen 

6. À la lumière des observations du défendeur, la question dont le Tribunal est 

saisi est de savoir si lôaffaire introduite dans la requête a un objet et, par conséquent, 

si la requête est recevable. 

7. Dans lôarrêt Kallon (2017-UNAT-742), le Tribunal dôappel a formulé les 

observations suivantes sur la question du défaut dôobjet :  

44. De la même façon que le plaideur ne peut pas porter devant le juge une 

controverse déjà tranchée (res judicata), il ne peut pas non plus poursuivre 

une affaire lorsque la controverse disparaît pendant le déroulement de 

lôinstance. Il sôensuit que, lorsquôune question est résolue avant le jugement, 

lôéconomie judiciaire commande que le tribunal renonce à se prononcer. 

8. Le Tribunal convient avec le défendeur que lôaffaire est sans objet puisquôun 

chèque dque
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10. En vertu de lôalinéa b) de lôarticle 10.5 du Statut du Tribunal du contentieux 

administratif, lôindemnisation du préjudice doit être étayée par des preuves et, comme 

lôa jugé le Tribunal dôappel, « le témoignage du plaignant nôest pas suffisant sans être 

corroboré par des preuves indépendantes (avis dô


